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Udita Lo relasione volta nella comera e concrgho del 16/00/20.075 da

oot prabb e e o e

Constghere DO GUAT TIERO MECTHT T TN v
PNV persona del Sostitato Procoratore Generale dott, RO R TO MUCC, g

visto ot 23 commma 8 by delb b o 2a ottolne 2020 no 13/, converbitao con

1

modibic oo nella legae T8 dicembre 2020 s T/76 ¢ ot 8 del b o 1o i

del 2022, hadeposatata conclueaon sorite.

Fattr di cansa

SaCotte d'Appello die Toense ha conicrmato b sentensa del Tobunale ‘
i Srena, con Lo quale crano State respmite Tedomande de Hahia
gt ontio ke doctie alllannatlamento del icenzamenio
dicaphnare mtimatole con lettera del 20/6/.20 107, allaremteqgrasione "
i
nel posto di lavoro, al reearcnmento der danni.
la Corte diromcnto,  co come gl quruadhce diroprimo grado, :
proelmmarmente cd o via assorbente, ha otenuto matoatas L
decadenyza dal potere di nmpugnazione enbio 6O qrorne ar sensi

dell ot G legae ne GO/ 1900, qrudicando valida fa comumic aztone del

lcenziamento avvenula per compiata gracenza della raccomandata
al donncho della Tavoratiice o nonrdonea la commue azstone della
lavorattice e data TH/09/2010/7 g rendere nota Lo soa volonta d Lo
npuagnare b heensrameaento sbesso.
I 7 .k proponc Hcorso per cassaszione avverso lasuddetta

contensa, offidatao o bamotives Lo banca rearbe con controricorso;

/

cnttambe le partr hanno deposatato memorna.

S PoGl ha concloeo per b rgetto del ricorao.
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Ragioni della decisione A

S

N \ o

~Conal prmo o motivo, Ta rcorrente dedace (ot 560, e coplcy) Do

i

omesso coame del fatto decravo rappresentato dalla contestasione ol
del processo notiticatono o dellarelativa docamentastonewostiene L

[

che rgchor diomento aviebbero coroneamente ntenato suasaastente o
1

’ ‘ b
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mancala ncezione detlavviso de gracena. Dol pibble e Lo

JoHmaotivo none coannesstbile

la Corte d'Appello di Toense non ha omesso o Fesame della
contestasaone dell’odicina nconente cnca la reqgolanita, el <enao oh
idloncetta o tondare fpresunsione leqgale de conoscensa, della notifica s
dedlo letiera de hecnsromento, mia ha coprescamente coanumato fa z
questtione e o comumcaztone  del hcenziamento  avvenuba pet '
commpitta gracensa della raccornandata presso Pathco postale tosae it
idonca a far precmere la conoscenca dell'atto da parte della

Lavoratice, nitenendola, appunto, donea. !

!
do0oichds Pridoneity della comumcastone  del hicenzimento ¢ sbala i
plenuta me fatto susardente come me promo grado, srealizza nello "

fottiepeare ipotest diods doppra contorme nlevante ar sense dell’ont.

VIS Ler copocs codelllon b 00, commia b,ons o

!

L, battpeae che
determma Fmanmmecibihita delb motivo ¢ che ncorre non solo quando
Lo decraone diwecondo grado Gmteramente corrrpondente a qguella
v primo grado, ma anchie guando Teodue staturztiom aano fondate
~ul medesimo iter Togreo argomentativo merelastone arfatty prmapah
ogaetto della catma, non ostandove che al qradhice di appelioabbia
agaimto argornents altertore per tattorsare o preasare fa stataesone ;
aracassunta dal prno gradhice (Casaon. //72:0/2007).

LoConal socondo mobivo Lo rrcomrente deduce (arle 360, . 5, coplacy) .

violaztone o tala apphcaztone dellant. 133 ool deglh ot 8 e 9

[cagae e 890/0902, dellant. 2 degage ne 60/ 1906 ¢ der prncipi -

gruurspradenzal de coroalle contence Casao e 19252 /2008 0 n iy
L2622/ 2006, 1 52 5/2009: ostiene b mancato rmventnento nella o
Dropria casselta postale dellayvieo degiacensa, e che, non avendo

contropante tormto prove dell’attvita svolta dallatfiiciale postale, non
polrehbe titencrar presuntivamente conaosciuta o comumicasione del "
hcensiamento, che carehbe consequentemaente maethicace mequanto
non commicalon. |

O, I moltivo non o Tondato.
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destimatanio (come b heensamento) o reputano conoscatt nel
momeaento m con groangono all'mdne o del destmatario, o quest non
Prova di conere Stato, wenza wua colpa, nell'mposabilita de averne
nobzta. S bratta dievma presancsione tegale de conocscensa, nel senao
di conosabilitay caguparata a fegale conoscenya, fondata salla prova
del pervenmmento allmdinzo del destimatano detla comumcazione.
Attimche tale presunsone Tegale aa caperata, o necessarto che naa
formita Lo prova contrarta dell nmposaibilita de averne notizia sensa
colpa del destmatario. Pertanto, occorre, mocaso decontestastone m
guadiio,  procedere ad o un accertamento de fatto (appunio
probatono), chie deve tondarar <u un governo logico, cocrente o

motivato  delle reaaltanse probatorie,  woltanto e queste it

consurabile m ede de legritmto

SOta, nel caso me coame, I Corte diomento ha nitenato gdonea a

dimostrareal perfeonamento del procednmento notibicatorno (oot
del pervennmento detla comumicastone di icenziamento ol donmailio
dela lavoratiiees), purm mancansa de produzione decopra detlavviso
mimeaso e cassettba, o produsone della vicevata deomvio della
taccomandata contenente la tettera di icenziamaento s accompagnata
dalle wchede mtormative, provenrentt da Poste Tabane, dalle quali <
decumono la moncata consegna della raccomandata, b oo deposito
prosso athicio postale, b suarestitocione al nattente alleato della
comprita qracensa; docamentazione ptenuta conducente ar fin
probatort ¢ fondative della presamcaone de legale conoscena, pet he
cotratta dor dat mformaticn di Poste Haliane, sogaetto al guaale o
althidato al worveo pubbhico cosenzale rappresentato dal scervio

postale univerale con attnbiione de fomsone de cortificasione.

A hronte die tale doctnmmentooaone, aradhicata, appunto, adonea o

fondare Ta presunsione legale diconoscenza ar iinedellParto 13t coc.

con molivasione Togica o congrua, basandos o presanzione s daby
tmvoct,  precea e concordants, comedesonitte nella sentensa
mpticnata, non cocbata torneta, daporte dellas destimatana dedlo
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comuucaaonce  del icensiamento, Lo prova dellimposaabilita I
‘ Pk pobeb e g V0N G

averne notsa sensca colpa, trattandosr del wuo ndie 7o comunicato
al datore e lavoro ¢ saeastendo an precrso obbhigo contrattoale
collettivo - (doctmmentato dalla banca fime dal promo grado)  del y

personale al quale o appheaal CCNE credito (arte S8, conmma G)
“commicare con o olleciadine allnnpresa oqgne ot amento !
residenca o donncilio”.

Neppure s e meonagruensa con b precedente de questa Corte

nchramatt nel mobivo de ncorso. nvero, nel caso me eooame, o
prosuncione diconoscensa dellatto (lctettera der censamento) - del
quale ¢ contestato il pervennnento a destinasione, noncomtegrata
dalla ~ola prova della spediaone della raccomandata (come ner casl

coammalt Jda Casoas s 1o/ 0t cone 1282 2/20100), eonendo n
docomentate e athvita svolte dall'agente postale mcarnicato della
concegna o la compiata gracensa, oo nons vertendosr, dungoe,
ipotear di hicensmento orale.
AL contranio, Lo contenza mpugnata ¢ cocrente con Fonentamaento !
copresso drrecente da Cases e S Eadn/2022 (vedr anche Cassonn o
SEE/2019), cecondo ool mattente deve produre Pavviso
ricovimento, nel cano o meocm oo stesso aa dispombile (eoner can, T
diverar dal presente, e oo s dincata de o atto recetteno che,pes B
copressa diponione i Tegage, debba ennere necessartamente T

mviato a messo lettera taccomandala con avviso di ticevimento)

Laddove o mancala produzione dell avviso dircevomento da pante
del nuattente non Sia adeguatamente guastiiicata e/o non sussistano o

At clementt o prova che dimostimo Pavvenata conseagna della 0o
raccomandata, b arrchoe dimento, m caoso decontestasiont, non PUO o
ttencre dimostrata Foperativita detla presunsione die conoseensa o
o allat. 1 o solooam o veeta della prova dellfmvio detla
faccomandata, ma doved verticoare Pecto delfimvio me promo taogo
culla bhase dedle peadtanse dellavvico dr nicevimento o comuneure,

valutando ogni altro ey so d prova abile ¢ la soa decione non saia con

andacabile e ede di Teaittmmta, trattandosr de uncaccertamento b
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e prova atile o fondare complesavamente Ta presunzione tegale o
conoscensza, o non matat alla sola prova dellmvio della
taccomandata, ha proceduto Ty Corte demertto, dandone conto con
mobivastone loagrea o adeqguala,

beve concre, pertanto, tithadito chie Ta presonstone de conoscensa N
conr allon . s cucs degh ot recettize e forma soritta granh
all'mdue o del deshmatanio opera s per al solo falto oqggetiivo
dell crnvo dell attao nel Tuogo mdicato dalla norma, e mancanza o i
prova conttaria (Casao e 5039772022 ¢ Palleqgasone della
fcortente dr non aver manl mvenuto Favvieo de gracensa nella sua
cassella postale non o suathiciente g vincere la presunszione. O
SConl terzo mobivo, parte nicorrente deduce (arle 560, o 5 o pacy) "
violaztone o talea apphcazione dellfart. 6 legage e GO0/ 1906, el m
avere gnudicr demertto rdenuto che la comunicaone con cur el
Sato contestato al datore de Tavoro al mancato pagamento delta
tetnibutone per b mese de agosto 20107 cd ognd cventuale addebito .

mosoo dal datore dr lavoro, con tcerva de adine e vie legal, non

focoscdonea a napedie T decadensa dar termmmin per PFanpugnasione
del heensamaento. T
Cdeduce (300, 001, cpac) contraddittonieta
cd allograta manttesta della motivasione, ane quando o gpadicr o
mertto, dopo avere atfenmato Lo presansone t conoscensa della Lo
nobitica del hiccenanento dal 2 /77672017, aviebbero negato che
Suddetta comumicaostone medata TE/9/7200 7 <albmancato pagamento o
della retnbiaone e aqgosio 200/ valesse a0 contestare il v
licensameaento, 0o
moblive, conneent o da trattare congiuntamente i quanto enirambi
velativie ol valenea, ot de nopugnativa ner ternne del vecesso, S
detla nota i data LE/9/2010 7, non sono fondati. tn
COsnerva b Colleapo che la Corie dimento ha mterpretato 1o
comumnicasione delfa lavoratieee Cattivitd diomterpretasone diatio o
vntaterale tecetio ad coca tmervalta) conme non conlenente una .
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mnpugnativa die icensramento, condivicibitlmente cpeaibicandochey

Pt pabbihie e

schbene Patto conb qguale st unpugna b hicenstamento non rchieda
formule particolar, cono deve comunague coprnmere oo volonta del
lavoratore di contestare al teceaso diposto dal datore di lavoro v
modo non cquivoco, mentre nel caso d specie mancava, tra Faltro,

m tale comunircastone ognrtdernnento al receaso.

S hratta d ongomentastone congrua, locpea cd autonoma nel tondare

[ decraone cnca laomancata impagnativa del vecesso datorale ey
Lot di leagae. Pertanto, non reultano nillevante le questionrrelative
alla contraddittoricta o meno della Timea difensava coca Favvenula
conoscenza del icenzomento ad ottobre 2017, mequanto Lo decraone
ctondata sulla presancaone legale di conoscensa del ieenzimento
del 20/6/2010 /7, comumeato tramite fettera taccomandata reshitota
per computa cracensa, cosull ndoneita della comumncasione mdala
Fi/9/.0007 cinca b momcato pagamenio della vetnbosone  ad
coprmere la o volonta della Tavoratiice dimpuagnare b heensamenio,
cagioni decisorie che prescmndono da alterion valutasrom ¢ochie a9
resictono alle consure de tegittimnta svolte nel presente agrado b

o,

A vicorao deve pertanto conere respimto.

Parte rrconente deve conere condannata allo nitastone e favore o

parle contioncorrente delle wpese del presente grachzio, hgudate

came da disponativo.

CSussrlono rpresupposteprocessual per b versamento, dapante dedla

ticortente, dell'alterniore mmporto o bitolo dcontuibuto tmifrcato part a

aquello, ove dovido, proevicto per Frmpuagnaszione.

P.Q.M.

o Cotlte rgetiaal ncorao.

Condanna parte tcorrente allo rdoaone delle spese del presente

gindizio, che Tiguida e ¢ 500 per compenst, C 200 per eahora,

4

cpesce torfettarte al Thes accesson di legae.
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At censedelllant s convma U goadter deld e ons 1 del 2000, da

Plomnero o e ol poncrade o

altodello st tersa der presapposte processuali per b versaiimend oo oo
da pante della ncorrente, dellulteriore amporio o ttolo e contribato g
tabrcato pare o quetlo previsto per il ticor<o, a notma del comma | |
Drodello steaso ot s, <o dovualo. ‘
Coardecsoam Poma, nella caomera d conaghio del 1o iehbrano 202 5. ‘;
[ CONSTGEIT T Pt NGORI IEPERESTOENT N
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